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PRIJ
S 

Wagenbouwgroe
p  Titel wagen  Idee  Afwerking  Alg. Indruk

1  Fatal Attraction  De grote migratie  65,2  65,5  65,9
2  Twee Nijenhuizen  Stadsgezicht  59,5  60  60,7
3  Venomenaal  Omsingeld  61,6  58,9  58 
4  De Vereniging  United Ducks  56,7  56,8  58,5
5  Rataplan  Juttertje  57,2  55,9  58,2
6  Stark Wark  Schipbreuk  57,4  55,1  56,3
7  Nameless  Meesterwerk  55,7  55,5  55,6
8  t Jakan  Tournament  54,6  55,8  54,2
9  Klein Cuba  Last  53,3  52,5  52,9

10  Fulnaho 
Helemaal 
Koekoek  53,1  52,2  52,9

11  Geniaal  Spitsmuis  49,7  49,3  49,3
12  Tin Tin  De Parelvissers  44,8  48,7  46,1
13  Excellent  Frontaal  46,7  45,1  45,1
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Wagen 1: DE VERENIGING – UNITED DUCKS 
 
Dhr. M. Hereijgers:  
Geen New England Patriots of New York Giants, geen Pittsburgh Steelers, maar de United 
Ducks! Onvervalste Amerikaanse sportbeleving. Dat is het thema achter deze American 
Football­wagen. In entourage en aankleding rondom de wagen komt dit  zeker in de buurt. 
Cheerleaders, elkaar oppeppende spelers, een gigantisch scorebord en authentiek 
Amerikaans sportcommentaar. De sfeer is gezet! 
In de wagen zelf komt dit gegeven helaas te weinig terug. Daar is te weinig van deze football 
sfeer te zien. Geen offensive line of wide recievers, geen touchdowns of fieldgoals. In plaats 
daarvan bestaat het beeld uit een drietal statische spelers, in een statische opeenvolgende 
compositie. De anatomie is behoorlijk, straalt letterlijk en figuurlijk body uit, maar is ook weer 
niet verheffend. Met name in de handen van de spelers verliest de wagen wat spanning. 
Verwarrend is de keuze voor de gezichten. Moesten deze nu wel of niet gelezen worden? 
Hun zwarte inkleuring doet het laatste vermoeden, maar dan was nog beter geweest ze weg 
te laten. De verdere inkleuring van de wagen is logisch en exact wat je ervan zou 
verwachten. Met name de opdrukken op de tenue’s zijn erg strak gedaan! Er had nog meer 
ingezeten, als we ons echt op de Super Bowl hadden gewaand. 
 
Mw. B. Rijnberg:  
EERSTE INDRUK: Imposante wagen. Zwaar massief vlak. Eenvoudig ontwerp. Erg groot 
bord aan de achterzijde. 
AFWERKING: oog voor detail, de contouren van letters zijn donkere kleur dahlia, geel 
–donker gele contouren. Dahlia’s netjes verwerkt. Logo op de helm, gedetailleerd element 
UITWERKING IDEE:  Complementaire kleuren maken het opvallend. De gezichten van de 
rugby spelers zijn donkerrood, niet zichtbaar. 
FIGURATIE: Show element. Muziek en dans passen goed bij het thema van de wagen 
Nemen het publiek mee in de sfeer, flyers uitdelen. 
 
Mw. L de Haas:  
Prachtig, groots, massief, waardoor het imposant lijkt. Verdeling in compositie ook goed. 
Kleurenspectrum zeer goed gekozen, ’t was één geheel. Materiaalkeuze zeer goed gekozen, 
ook andere soorten materialen. Prima show van figuranten. Ook de een die het publiek 
opwarmt! Een imposante en grootse wagen. De sfeer van de wagen past bij het altijd 
luidruchtige Amerikaanse sportwereldje.  
Prima afwerking, zorgvuldig. Letters en cijfers prima aangebracht. Mozaïk op de achterzijde: 
zeer zorgvuldig geplakt. Shirts tot in detail goed uitgewerkt. Aan veel details aandacht 
besteed.  
Kortom zéér Amerikaans: groot, veel, luid, de juiste sfeer wordt neergezet.  
 

Pagina | 6  

 



 

 
Dhr. L. Verspuij:  
Massale show! Deze 'overkill' werkt goed op straat. Alle onderdelen (vlaggetjes, 
cheerleaders, de football spelers zelf) zijn functioneel aan het ontwerp.  
Kleurgebruik is krachtig (blauw – geel) en past bij het onderwerp. Kleuren zijn consequent 
doorgevoerd. Tot op het LED­scherm aan toe.  
Duck­logo is mooi uitgevoerd achterop de wagen.  
Jammer dat de gezichten van de spelers op de wagen niet waren uitgewerkt​.  
 
 
Mw. G. Nijboer: 
Compositie: ​Imposant. Verhoudingen kloppen. Je kunt de wagen in een oogopslag overzien 
Kleurgebruik: ​Helder en doeltreffend. Weinig tot geen kleurverloop. Schaduwen niet 
afgezwakt 
Beschrijving corsowagen: ​Imposante rugby mannen die dreigend op je afkomen 
Afwerking: ​Helm mooi “over” het hoofd. Plooien T­shirt. Mannen hebben geen gezicht. 
Logo’s heel mooi in detail geknipt 
Algehele indruk: ​Daar komt wat aan. Idee goed gevonden. Heel herkenbaar, goed in 
verhouding 
Goed mobiele wagen 
 
Dhr. A. de Bruin:   
Uitwerking idee: 
Compositie: ​Goed, alle kanten even spannend om naar te kijken 
Aanhechting van de vingers naar de hand liep niet vloeiend 
Kleurenspectrum: ​helder van kleur 
Materiaalkeuze: ​prima 
Figuranten: ​mooi toevoeging aan de wagen. 
bij 1​e​ rondgang figuranten te ver voor de wagen uit, 2​e​ ronde was dit helemaal prima. 
Leuk dat er ook een andere show was. 
 
Afwerking: 
Aanbrengen materialen: ​erg mooi strak tikwerk/plakwerk 
Oog voor detail: ​leuk de opgerolde vlaggetjes, scorebord past er helemaal bij 
Algehele indruk:  
Indruk op afstand: ​helder en duidelijk  
Idee en Uitbeelding idee: ​totaal kwam zeer overtuigend over 
Muziek zorgde voor een goede passende ondersteuning 
Herkenbaarheid: ​zeergoed 
Mobiliteit wagen: ​goed 
 
 
 
 
 
 

Pagina | 7  

 



 

 
 
 
Wagen 2: EXCELLENT – FRONTAAL 
 
Dhr. M. Hereijgers:  
‘Frontaal’, de titel zegt het al, een knalharde clash, kop tegen kop. De wagen laat hier echter 
weinig van zien. Waar is de impact, waar zijn de twee partijen die elkaar raken? De 
compositie van de gebogen lijn die laag in het midden uitkomt zou een goed gegeven 
kunnen zijn, maar de wagen presenteert zich meer als een sliert auto’s die in dit midden juist 
langs elkaar heen beweegt. Van een impact lijkt geen sprake. Niets in de oppervlakige 
vormgeving verraadt de gevolgen van de klap. Geen ingedeukte auto’s, geen rondvliegend 
schroot. Enkel een summier sterretje in een autoruit doet iets van een botsing vermoeden. 
Ook de inkleuring draagt niet bij aan een impact. Het kleurenspectrum ligt te dicht bij elkaar 
en de botsende partijen zijn niet als afzonderlijk leesbaar. De wagen lijkt een poging te 
hebben gedaan naar een meer abstracte interpretatie van een frontale clash, maar slaagt 
hier helaas niet in. Het beeld blijft te weinig leesbaar, het concept is niet tot uiting gekomen. 
 
Mw. B. Rijnberg:  
EERSTE INDRUK: Rommelige wagen, onrustig. Geen duidelijke compositie. Details op de 
wagens, vlammen, handgrepen etc. 
AFWERKING: De onderzijde van de auto’s zijn niet zorgvuldig afgewerkt. De kleinste auto in 
de top is klein naar verhouding en wiebelig. De contouren van de autoramen aan de 
achterzijde nauwelijks zichtbaar, weinig kleurverschil te zien op afstand. 
UITWERKING IDEE: De auto’s zijn allemaal nog intact, past niet bij het thema.  
De auto’s staan rechtop, verticaal. Compositie is niet passend bij het thema. Het lijkt meer 
een soort file dan botsing. 
FIGURATIE: De bestuurders van de auto’s beelden geen ongeluk uit maar filevorming. 
 
Mw. L de Haas:  
Compositie is evenwichtig, goed dat het in voor en achterzijde omhoog liep, daardoor kreeg 
je een “rampeffect”. ’t Leek een hoop ellende daardoor. Had wel wat creatiever gemogen. 
Meer lichte en zware kleuren afwisselen. Materiaalkeuze was goed. Het onderstel van zwart 
metaal paste bij het ontwerp en de compositie. De afwerking was goed, de verschillende 
onderdelen liepen mooi in elkaar over. Mooi uitgewerkte kentekens op de auto’s. De sfeer 
past bij dat wat de bedoeling was. De auto’s sloten mooi op elkaar aan. Op een enkele bars 
de ruit, was er geen schade wat wel had gemoeten, gezien de vele botsingen.  
 
Dhr. L. Verspuij:  
Wagen heeft vreemde boog… botsing ziet er daardoor raar uit. Auto`s zijn wel goed 
uitgewerkt, maar voor een botsing toch nog vrij gaaf. Ondanks dat het een heftig onderwerp 
is (confronterend) roept de wagen te weinig emotie op. Dit ontwerp roept bij mij de vraag op: 
waarom dit willen uitbeelden? Laten zien aan het publiek? Welk verhaal wordt hier verteld?  
 
Mw. G. Nijboer: 
Compositie: ​Heel verwarrend, niet duidelijk een zicht punt 

Pagina | 8  

 



 

Kleine en grote auto staan niet goed in verhouding met elkaar 
Kleurgebruik 
Geel is heel dominant in het geheel. Elke auto een kleur, weinig verloop van kleur 
Weinig verrassing in materiaal gebruik 
Beschrijving corsowagen: ​Een “schipvorm” van klein naar groot en weer naar kleine auto’s 
Afwerking: ​Netjes en schoon gewerkt. Bij frontaal denk ik aan meer schade, dit is te braaf. 
Portierdeuren mooi geknipt 
Algehele indruk: ​Gekke vorm. Prima idee. Voor een frontale botsing wel erg braaf 
Frontaal is niet herkenbaar, je ziet wel prima dat het auto’s zijn 
De wagen is goed mobiel 
 
Dhr. E. Ipema:  
 
Dhr. A. de Bruin:   
Uitwerking idee 
Compositie: ​kan spannender, constructiebuizen aan de voorkant erg storend 
Kleurenspectrum: ​saai, teveel dezelfde kleuren 
Materiaalkeuze: ​oke 
Afwerking: 
Aanbrengen materialen: ​netjes 
Weergave van de onderdelen: ​auto boven geheel wit,geenkniplijntjes etc 
Oog voor detail: ​mooie kniplijntjes voor weergave deuren etc 
Algehele indruk: 
Indruk op afstand: ​niet leesbaar 
Idee en Uitbeelding idee: ​idee is leuk, maar uitwerking had wel spannend en 
spectaculairder gekund 
Herkenbaarheid: ​onderstel met alles wat er op staat komt erg rommelig over 
Mobiliteit wagen: ​goed   
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Wagen 3: ‘T JAKAN – TOURNAMENT 
 
Dhr. M. Hereijgers:  
Twee rivaliserende ridders te paard in duel. ‘Tournament’ laat een weinig origineel idee zien. 
Het gegeven ligt voor de hand, net als het beeld wat hieruit naar voren komt. Het geheel 
verrast niet en is eigenlijk precies wat je zou verwachten. De compositie in een 
schuinopgaande lijn is logisch en zorgt voor dynamiek. Mooi is de stapeling van schilden om 
te komen tot deze lijn. Daarmee ontstaat een wat luchtigere ondergrond en krijgt het thema 
wat meer dimensie. De schilden zijn door de strakke houten omranding fraai afgewerkt. Dat 
geldt ook voor de wapens op de schilden. De vormgeving van paarden en ridders is 
voldoende, maar biedt door de schaal te weinig mogelijkheden om echt te verbazen. De 
inkleuring houdt het beeld goed bij elkaar, terwijl iedere ridder ook zijn eigen identiteit 
behoudt. Maar ook hier geldt, het geeft nergens iets extra’s. Fraaie, degelijke elementen, 
maar het totaal overstijgt zichzelf niet. Het weet geen extra laag aan te raken, waardoor het 
algemeen bekende gegeven zou kunnen verworden tot een nieuwe, verrassende ervaring. 
 
Mw. B. Rijnberg:  
EERSTE INDRUK: Strijdende ridders, middeleeuws plaatje. Eerste aanzicht is de achterzijde 
van een ridder, jammer. Suggereert beweging. 
AFWERKING: staart van het paard is paars valt weg met de kleur van het paard. Meer 
contrast zoeken. Denk hierbij ook aan andere alternatieve materialen waarmee je uitstekend 
haar kan suggereren. Kale stukken aan de onderzijde van het paard.Wapen aan de 
achterzijde van de wagen gedetailleerd, fraai beeld. Oog voor details, de draak op de helm 
van de ridder zie je pas op afstand, grote wagen 
UITWERKING IDEE: er is spanning op de wagen, je kan door de wagen kijken, geeft 
interessante ‘doorkijkjes’, je ziet iedere keer iets anders bij het zien van de wagen. 

 
Mw. L de Haas:  
Compositie en ontwerp; zeer fraai, straalde kracht uit! Voor de kleuren geel/oranje liepen in 
de wagens mooi in elkaar over. Kleurverdeling over het geheel; heel goed! Mooie 
stijgbeugels van hout. Prachtige wapens op voor – en achterzijde. Straalde kracht en power 
uit. Paarden en ridders prima uitgewerkt, tevens een prachtige uitgewerkte bodem van de 
wagen. De afwerking was zeer goed. Vooral de schilden en helmen. Houding en 
lichaamstaal prima weergegeven van zowel man als paard. De houtconstructie tussen de 
paarden is strak en fraai.  
 
Dhr. L. Verspuij:  
Schilden geven mooie rustige ondergrond en opbouw. Blijft wel een brave wagen. Helmen 
zijn prachtig gedetailleerd. Ook de paarden zijn anatomisch goed uitgewerkt. Geen origineel 
idee.  
 
Mw. G. Nijboer: 
Compositie: ​Paard hoog/laag. Je ziet direct dat het duel is gestart 
Kleurgebruik: ​Goed evenwicht. Een ‘warme’ ridder en een ‘koele’ ridder. Materiaal is 
passend, goed in balans. Toepassing hout heel mooi 
Beschrijving corsowagen: ​Mooi schouwspel 

Pagina | 10  

 



 

Afwerking: ​Staart paard? Alle donkere dahlia’s zijn heel slecht zonde. Mooie details 
Algehele indruk: ​Spannend. Paard van voren, paard van achteren. Mooi schouwspel. 
Levensecht. Gevecht op het schild, om het schild. Goed uitgedacht. Goed herkenbaar 
De wagen in goed wendbaar 
 
Dhr. E. Ipema:  
 
Dhr. A. de Bruin:   
Uitwerking idee: 
Compositie: ​opbouw wagen was naar het midden gericht, daardoor was er een  
zwakke voor en achterkant van de wagen 
Kleurenspectrum: ​kleuren van 1​e​ paard maakt wagen niet helder 
kleur van de staart van paarden erg mooi 
Materiaalkeuze: ​goed, passend, hout erg mooi 
Afwerking: 
Aanbrengen materialen: ​netjes verzorgd 
Weergave van de onderdelen: ​black dimaond bloemen op de benen van het maakt, maat 
benen wel erg grof 
Oog voor detail: ​houten randjes rond schilden erg mooi, stijgbeugels erg mooi, 
zelfs extra aandacht besteed aan onderkant van de schilden 
Algehele indruk: 
Indruk op afstand: ​niet leesbaar, je ziet op afstand niet wat er aankomt 
Idee en Uitbeelding idee: ​houding van de paarden was aan de brave kant had wel 
spannender gekund 
meer strijd verwacht, waar was het tournooi, ( bewegende paarden/ ruiters) 
Mobiliteit wagen: ​langzaam 
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Wagen 4: GENIAAL – SPITSMUIS 
 
Dhr. M. Hereijgers:  
Een tiende plaats in het tweede jaar als volwassen corsogroep; dat is alle complimenten 
waard. Had ik vorig jaar nog het gevoel dat de stap naar de grote wagens misschien net te 
vroeg kwam, nu toont Geniaal aan dat ze volledig mee doen. En dan niet eens op basis van 
schaal, maar vooral op de geleverde kwaliteit. 
Ondanks dat het concept van ‘Spitsmuis’ misschien uit te leggen is als flauw, komt het beeld 
goed naar voren. De vormgeving van de muis is overtuigend, de bewegende staart is hierbij 
een leuk detail. De vormgeving lijkt perfect aan te sluiten bij de kwaliteiten van de groep. Dit 
is wat goed uitgewerkt lijkt te kunnen worden en dat blijkt dan ook! Waar de muis vooral in 
uitblinkt is de afwerking en inkleuring. De belijning tussen paars en zalm is zeer strak 
opgezet en geeft de wagen een goede, krachtige uitstraling. De auto’s zijn ook voldoende 
uitgewerkt, al zou extra verfijning in detaillering het totaalbeeld nog meer uitstraling geven.  
Het ondersteunende geluid met toeterende auto’s is logisch bij het beeld. De afwisseling met 
de radio en het filebericht ook. De liedjes – varierend van Frans Bauer tot Headhunterz ­ 
daartussen hebben waarschijnlijk de bedoeling van het representeren van verschillende 
individuen in de file, maar voor die verdieping voert dit idee te ver. Nu voelt het vooral als een 
te minime relatie met het gegeven van een radiouitzending en de sfeer van een file.  
Waar ruimte ligt voor verbetering is met name de compositie. Deze komt nog zwaar over. Het 
totaalbeeld lijdt onder de te compacte opzet. De muis ligt laag, waardoor de wagen wat 
plomp voelt. Ook de ruimte voor de auto’s, ondanks dat het een file laat zien, is wat te 
compact. Daardoor komt de beweging van de weg te weinig naar voren. Ondanks dat 
overheerst een positief gevoel. Met name over de progressie van de groep. In combinatie 
met een geleidelijke schaalvergroting zou het zomaar kunnen dat deze groep snel hoger in 
de uitslag terug te vinden is. 
 
Mw. B. Rijnberg:  
EERSTE INDRUK: bewegende kop en staart. Woord grap ‘spitmuis’, leuk bedacht! 
Toeterende geluiden 
AFWERKING: ‘kunst van het weglaten’, de planten zijn te minimaal, hier kun je het beter 
weglaten, het geeft geen duidelijke toevoeging aan de wagen. Ook de rietbundels voor en 
achter zijn jammer. De afwerking is een aandachtpunt voor deze wagen. Kale plekken op de 
wagen en niet alles sluit goed aan. 
UITWERKING IDEE: lavendel is een vreemd materiaal bij het thema. De paarse Dahlia is 
slechte kwaliteit, schade. Muis, spits! Origineel idee. Compositie is standaard, kijk naar meer 
dynamische opstellingen. 
FIGURATIE: figuratie kan meer theater maken, meer spel en uitdrukkingen geven. 
 
Mw. L de Haas:  
Prachtig en compact ontwerp. Mooi ontwerp: al die auto’s op die dikke lobbes van een muis. 
Mooie warme kleurstelling, ook goede verdeling van kleur. De muis vooral! Zeer fraaie kop 
van de muis, goede uitdrukking! De figuranten zittend in de auto’s waren wat stil zittend 
aanwezig, ze hadden buiten de wagen mogen hangen. Het geheel kwam naadloos overeen 
met de omschrijving. De materialen waren goed en zorgvuldig aangebracht. De auto’s lagen 
ook echt opgestapeld boven op de muis. Wel had er meer schade mogen zijn aan de auto’s. 
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De muizenkop was zeer gedetailleerd uitgewerkt. Ook een mooi bewegende staart. Ook het 
idee was erg sterk; hoe bedenk je het!  
 
Dhr. L. Verspuij:  
Opening van de wagen is leuk. Leuke snuit van de muis! De muis zelf heeft een te bolle 
onderbuik. Muziek is er teveel bijgezocht (vlam in de pijp…), origineler was om alleen de 
fileberichten te melden. Goed dat in elke auto een figurant zat. Staart van de muis goed 
uitgewerkt.  
 
Mw. G. Nijboer: 
Compositie: ​Grappig bedacht. Maar geen rustpunt 
Kleurgebruik: ​Veel kleur. Te veel, je weet niet waar je eerst moet kijken. Materiaal keuze 
ook erg druk 
Beschrijving corsowagen: ​Heel veel te zien, te veel 
Afwerking: ​Dak van de auto’s aan de binnenkant niet bekleed.  
Algehele indruk: ​Druk. ‘spits’ muis super bedacht. Spits over de spitsmuis 
Prima mobiele wagen 
 
Dhr. E. Ipema:  
 
Dhr. A. de Bruin:   
Uitwerking idee: 
Compositie: ​goed, maar niet spannend 
Kleurenspectrum: ​muis erg mooi van kleur, auto’s minder helder 
Materiaalkeuze: ​jammer van de geschilderde teentje 
Figuranten: ​wel oké, maar was meer uit halen 
Afwerking: 
Aanbrengen materialen: ​wat is meerwaarde van div groene planten 
Weergave van de onderdelen: ​muis erg mooi afgewerkt, autobandjes storend in geheel 
Oog voor detail: ​autobanden met geschilderde velg erg storend 
Algehele indruk: 
Indruk op afstand: ​goed 
Idee en Uitbeelding idee: ​achterkant wagen niet helder, leuk bewegende kop 
extra toevoeging met licht en claxonneren 
Mobiliteit wagen: ​goed   
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Wagen 5: STARK WARK – SCHIPBREUK 
 
Dhr. M. Hereijgers:  
Helaas is er geen ontkomen aan om de geringe originaliteit van het beeld aan te stippen. 
Een schipbreuk biedt aanknopingspunten voor een verfrissende uitwerking, maar de 
gekozen uitwerkingsrichting bij deze wagen ligt erg voor de hand. Het beeld zet volledig in op 
drijvende voorwerpen in combinatie met mensfiguren die vechten om niet onder de 
gesuggereerde waterspiegel te verdwijnen.  
Maar voor een wagen die bijna volledig inzet op mensfiguren is het een teleurstellende 
constatering dat er eigenlijk geen één je echt raakt. De gezichtsuitdrukkingen lijken onder 
een laag bloemen verloren te zijn gegaan, waardoor correcte anatomie en expressie 
vervagen. In die zin komt de gedachte aan ‘Mijnwerk’ van 2 jaar terug weer boven drijven. 
Deze wagen leed  exact aan hetzelfde euvel. Ook in de kledij van de figuren ontbreekt het 
aan verfijning om echt tot leven te komen. 
De compositie is gebaseerd op een leuk uitgangspunt, van de straat als denkbeeldige 
waterspiegel. Ten opzichte van deze spiegel loopt de wagen schuin op. Daarbij is wel het 
gevoel dat deze te lang laag blijft, waardoor met name de 2​e​ wagen in het vooraanzicht 
nauwelijks een rol speelt en de wagen wat massa mist.  
De voorwerpen in het water zijn goed gemaakt en kennen een goede detaillering. En ook in 
inkleuring zijn ze logisch. Het zijn dus vooral de mensfiguren waar de tekortkoming zit. 
Nergens grijpt de wagen je, om je onder te dompelen in de ellende van een schipbreuk.  
 
Mw. B. Rijnberg:  
EERSTE INDRUK: Dynamische compositie, laag naar hoog. Jammer van de 
gezichtsuitdrukking, anatomie klopt niet. Drie onderdelen, groots! 
AFWERKING: ogen zijn klein in verhouding, juiste anatomie is moeilijkheid bij deze wagen. 
Lippen deel 3 andere kleur dahlia kiezen. Koord van de jurk steekt erg af van de materialen. 
Paarse Dahlia slechte staat. 
UITWERKING IDEE: kleine muis bij de kist, detail is leuk. De knopen zijn netjes en 
gedetailleerd gemaakt. 
 
Mw. L de Haas:  
Groot, compact geheel. De 3 onderdelen vormden één geheel. Ontwerp getuigd van LEF! De 
kleuren waren zeer goed gekozen, ook evenwichtig, mooi verdeeld. Materiaalkeuze was 
prima ook van knopen, bril, gespen en sieraden; mooi alternatief materiaal. Menselijke 
figuren waren in houding ook echt aan het vechten en straalden hulpeloosheid uit. Prima in 
detail afgewerkt. Veel onderdelen vormen één geheel. Vechten voor je leven en de 
hulpeloosheid straalt er vanaf. MAAR: waar het bij deze wagen mis gaat, zijn de gezichten. 
Niets is moeilijker weergegeven dan menselijke mimiek. Nu deed het afbreuk aan het geheel; 
het was te bepalend; negatief. De menselijke gezichtsuitdrukking werden gedrochten… zo 
jammer van alle er in gestoken energie en tijd. Het idee was zeer goed, maar jammer van de 
anatomische missers.. maakte deze wagen daarom niet de winnaar. De mobiliteit van deze 
wagen was geen probleem, en dat is knap voor deze grote constructie. Erg netjes!  
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Dhr. L. Verspuij:  
Tonnen geven het gewenste drijvende effect. Mooie opbouw naar boven. Water zou nog 
meer mogen spreken (te plat voor een woeste zee). Goede keuze om niet het hele wrak / 
schip te laten zien. Hier is de kunst van het weglaten goed toegepast. De mast geeft een 
dramatisch mooi effect. Mooi gedragen muziek. Kostuums goed uitgewerkt.  
 
 
Mw. G. Nijboer: 
Compositie: ​Speels 
Kleurgebruik: ​Kleur in vlakken. Mis verloop van kleur. Oranje/roze heeft de overhand. 
Details mooi uitgewerkt met de juiste materialen 
Beschrijving wagen:​ Angst 
Afwerking: ​Herkenbaar. Jammer dat het haar wel ‘verzopen’ langs het gezicht loopt, maar 
de jurk is nog mooi in de plooi. Mooi, zelfs manchet knopen. Kraag, jurk in lagen 
Algehele indruk: ​Speels. Goed gevonden. Duidelijk angst 
 
Dhr. E. Ipema:  
 
Dhr. A. de Bruin:   
Uitwerking idee: 
Compositie: ​zeer goed, de kunst van het weglaten, lengte van totale presentatie heeft zeker 
een meerwaarde 
Kleurenspectrum: ​goed en helder 
Materiaalkeuze: ​divers en erg mooi 
Afwerking: 
Aanbrengen materialen: ​prima uitgevoerd 
Weergave van de onderdelen: ​met veel vakmanschap uitgevoerd 
Oog voor detail: ​met zeer veel oog voor detail afgewerkt 
Algehele indruk: 
Indruk op afstand: ​de pop op de 2​e​ wagen had net iets hoger gemogen waardoor de totale 
compositie beter wordt, nu leek het dat er tussen wagen 1 en 3 een groot leeg stuk in de 
presentatie zat 
Idee en Uitbeelding idee: ​anatomie in zijn totaliteit van alle personen liet heel veel te 
wensen over, waardoor totale indruk van de wagen toch een stuk minder wordt 
Mobiliteit wagen: ​goed 
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Wagen 6: NAMELESS – MEESTERWERK 
 
Dhr. M. Hereijgers:  
‘Meesterwerk’, een kunstroof in de stijl van de Ocean’s filmreeks of de waardevolle werken 
van historische schilders als Rembrandt van Rijn? Uit het beeld dat de wagen schept, komt 
niet naar voren wat nu de essentie van het ontwerp is. Waar ligt de nadruk op, maar vooral 
wat wil deze vertellen? Als het gaat om de schilderijen, dan zijn deze eigenlijk niet groot 
genoeg om tot in detail te overtuigen. Als het gaat om de roof, dan blijft het niveau toch 
vooral een Nederlandse film, in plaats van een Hollywood blockbuster. Het is allemaal wat 
weinig spectaculair. Het sierwerk in de schilderijen is behoorlijk gedaan, maar dat alleen is 
geen pijler, waarop de wagen kan rusten. Ook de inbrekers en de politieagent zijn aardig 
vormgegeven, maar overstijgen dit niveau ook niet. Maar het is met name de compositie en 
de wijze waarop de figuren en de schilderijen geplaatst zijn, die de wagen rigide en 
voorspelbaar maken. De onderdelen volgen zich stapsgewijs op en kennen weinig interactie. 
Terwijl het op heterdaad betrappen juist aanleiding kan zijn tot een spanningsvolle 
confrontatie. Ook de wijze waarop de wagen op zijn ondergrond rust zorgt voor ongelukkige 
afsnedes. Bij de mensfiguren is het nog tot daar aan toe, al rijst daar de vraag wat het witte 
blok – dat waarschijnlijk het museum representeert – op die wijze doet. Het meest schrijnend 
komt het echter bij het keukentrapje achter op de wagen naar voren. Dit wordt geheel 
onlogisch door de in elkaar lopende vormen. 
Het thema is juist zeer origineel en had daarnaast ook nog eens een heel interessant beeld 
kunnen opleveren. Die van een sensationele actiefilm, met bijbehorende spanning en 
(visueel) vermaak.  
 
Mw. B. Rijnberg:  
EERSTE INDRUK: Actueel onderwerp, kunstroof! Open wagen, geen spectaculaire 
compositie. Warme kleuren, ton sur ton. Actie! 
AFWERKING: netjes gewerkt. Grijs gespoten dahlia jammer, denk aan alternatieve 
materialen die de juiste kleur hebben. 
Achterzijde portofoon van de agent valt weg, is zelfde kleur als het uniform van de agent. 
Reliëf aangebracht in het shirt van de dief maakt het geheel dynamisch! 
UITWERKING IDEE: duidelijk beeld voor publiek, herkenbaar. De schilderijen zijn zeer fraai 
en indrukkend spel van kleurencombinaties. 
 
Mw. L de Haas:  
Ontwerp en compositie zijn modern en strak uitgevoerd. Oud en nieuw komt hier samen. Het 
is wel lef hebben! Kleuren combinatie en verdeling zeer sterk gekozen. De uitgevoerde oude 
meesters zijn voortreffelijk! Het mooie aan deze wagen vind ik het oude en nieuwe(de balken 
en houtconstructie) komen hier samen. De materialen zijn zeer goed en zorgvuldig 
aangebracht. In de schilderij lijsten zit echt licht en schaduw werking door de keuzes van de 
kleuren. Ook de dreigende muziek is goed gekozen. Politie embleem; goed uitgewerkt op de 
rug! Portret van Rembrandt viel prachtig in plooien. Gedurfd onderwerp en uitvoering. Ook 
hier zijn de menselijke figuren op het randje.. Het kan anatomisch net..  
 
Dhr. L. Verspuij:  
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Stijve wagen. Mooiste gedeelten waren de schilderijen zelf. Ondergrond van de wagen is niet 
spannend genoeg (te kaal). Poppen waren anatomisch niet in orde. Maakte op  mij geen 
indruk tijdens het parcours.  
 
Mw. G. Nijboer: 
Compositie: ​Goed gevonden, overzichtelijk maar toch spannend 
Kleurgebruik: ​Goed ‘getekend’. Wel veel wit onderin. De bodem had qua materiaalkeuze 
anders gekund 
Beschrijving wagen: ​Goed verhaal 
Afwerking: ​Mooie details. Duidelijk. Mooi geknipte schilderijen. Plantaardige ogen 
Algehele indruk: ​Politie. Goed gevonden. Geniaal met het ‘losse’ doek als afsluiter 
Prima mobiel 
 
Dhr. E. Ipema:  
 
Dhr. A. de Bruin:   
Uitwerking idee: 
Compositie: ​mooie overhangende constructie met vrij hangende schilderijen 
Kleurenspectrum: ​helder en goed 
Materiaalkeuze: ​oké; hout erg mooi 
Afwerking: 
Aanbrengen materialen: ​mooi tikwerk, div stroken met div wit in onderkant erg mooi 
Weergave van de onderdelen: ​waarom gespoten bloemen ? 
Oog voor detail: ​geprinte letters erg mooi en strak 
Algehele indruk: 
Indruk op afstand: ​indrukwekkend 
Idee en Uitbeelding idee: ​gedurfde compositie op 1 kolom met overhang voor en achter 
vingers dief iets te dun, vingers politieagent te grof 
Mobiliteit wagen: ​goed   
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Wagen 7: RATAPLAN – JUTTERTJE 
 
Dhr. M. Hereijgers:  
Dit is dan zo’n wagen die je eens in de zoveel tijd tegenkomt! Die alles wat we kennen in het 
corso overboord gooit en op zoek gaat naar een nieuwe beleving. Een wagen opgevat als 
één grote kar, vol met strandvondsten, voortgetrokken door een eenzame man. Wat werkte 
dit theatrale aspect goed! 
Eigenlijk zou je verwachten dat de wielen ook echt op de weg staan en de man ook echt op 
de weg zou lopen. In plaats daarvan is alles op een zandrug geplaatst. Gelukkig doet de 
gekozen oplossing niet veel afbreuk aan de beleving. Omdat de wielen draaien in het tempo 
van de wagen én omdat de strandjutter kan lopen in het tempo waarop de wagen 
voortbeweegt, werkt het wel. Het feit dat ze hoger geplaatst zijn, vergroot wel weer de 
zichtbaarheid. En de waarde daarvan is ook niet te onderschatten. 
Waar het ontwerp helemaal op wint is het spel tussen de man en de kar. De verbetenheid, 
het zwoegen, het komt zo geloofwaardig over. De blik van de strandjutter naar de lucht.. 
Zelfs de fles waaruit hij drinkt. Je waant je werkelijk op een regenachtige morgen tussen de 
branding. Het feit dat de kar daarbij onder z’n gewicht ook nog eens achterover kantelt, 
maakt het helemaal subliem! Het brengt zoveel theatraliteit met zich mee. 
De compositie van de spullen op de kar is met de drie schuine richtingen in balans. De 
voorwerpen die daar weer aanhangen zijn goed gemaakt, waarbij de veelheid zorgt voor de 
dynamiek. Alles beweegt, alles deint mee. Enigste kanttekening zou de wat eentonige 
inkleuring kunnen zijn. Iets meer durf om een paar elementen wat te laten afsteken of iets 
meer hout te verwerken, zouden nog meer het authentieke gevoel van een samenraapsel 
van strandvoorwerpen kunnen geven. Zonder daarbij te balans te verliezen naar een 
onsamenhangend geheel. 
Maar al met al is ‘Juttertje’ echt een geweldige belevenis! En dat is bijna het grootste 
compliment dat je een corsowagen kunt geven. 
 
Mw. B. Rijnberg:  
EERSTE INDRUK: veel mooie doorkijkjes, interessant om naar te kijken. Je ziet telkens iets 
nieuws. Roze is wel erg zoet bij het thema. De figurant is indrukwekkend aan het front. 
AFWERKING: Er ligt een enkele schelp op het ondervlak, voegt niets toe. Denk aan het 
strand waar je grote banen hebt met aangespoelde materialen zoals schelpen.  
De kroonluchters mogen van ander materiaal, zodat ze meer contrasteren met de 
achtergrond, nu is het dezelfde kleur maar ook het zelfde materiaal. 
UITWERKING IDEE:  origineel, duidelijk beeld voor publiek. Je blijft kijken naar de wagen en 
de details, er is heel veel te zien! Detail: het schip in fijne lijnen afgebeeld, fraai! 
Alle verzamelende spullen deinen mee op de beweging van de wagen, sterk. 
FIGURATIE: Geweldige uitdrukking, jutter is volkomen in de rol, hij heeft het zwaar 
 
Mw. L de Haas:  
In één woord PRACHTIG! Zoveel bewegende details. Echt een hoop “waardeloze troep” 
daardoor. Schitterend in de kleuren gehouden. Moet qua onderwerp rustig gehouden 
worden, met deze kleuren is dat gebeurd. De jutter was ook fantastisch dramatisch. Echt een 
geweldige wagen, werkelijk alles bewoog.. De materialen zijn zeer zorgvuldig aangebracht. 
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Houten letters op de voorkant zeer goed gekozen. Prachtige boekenkast op de achterzijde. 
Doordat alles bewoog kwam het geheel tintelend over, ik word er blij van! Idee was erg goed!  
 
Dhr. L. Verspuij:  
Verrassende wagen. Mooi 1 geheel gehouden, ook in kleurstelling! Een knappe prestatie met 
zo veel 'losse' onderdelen. Fantastisch dat de hele wagen bewoog. Pluim voor de figurant. 
Echte parcourswagen. 
 
Mw. G. Nijboer: 
Compositie: ​Heel veel te zien. Doordat de man de kar trekt, zie je dat het een kar is 
Kleurgebruik: ​Jammer maar 3 kleuren dahlia’s. Het was qua materiaal en kleur mooier 
geweest, meer te groeperen. (evt algen, mossen toevoegen) 
Beschrijving wagen: ​Respect voor de Jutter 
Afwerking: ​Weinig variatie in kleur en materiaal. Goed vormgegeven. Schilderij mooi 
gedaan 
Algehele indruk: ​Zo, hij trekt de hele kar zelf. Geniaal idee. Alles goed vormgegeven. 
Zeer herkenbaar 
Super mobiele wagen 
 
Dhr. E. Ipema:  
 
Dhr. A. de Bruin:   
Uitwerking idee: 
Compositie: ​helemaal goed – super dat wagen rond 1 figurant gebouwd is 
leuk loopband voor figurant in de wagen 
Kleurenspectrum: ​jammer dat wagen maar 1 kleurpallet heeft, daardoor verliest hij heel 
veel in kracht 
Materiaalkeuze: ​ondergrond met zand is goed, maar was wel een beetje saai 
Figuranten: ​super !!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!! 
geweldig zoals die man zijn rol speelde 
Afwerking: 
Aanbrengen materialen: ​zand had best wat ruller en ruiger gemogen 
Weergave van de onderdelen: ​kleur vertroebeld het totale beeld 
Oog voor detail: ​naam met houten stokjes is wel erg mooi 
Algehele indruk: 
Indruk op afstand: ​niet helder wat er aankwam 
Idee en Uitbeelding idee: ​idee en uitvoering erg mooi, vorm onderbouw te hoog 
Herkenbaarheid: d​oor te eentonig kleurgebruik wordt wagen niet helder 
Mobiliteit wagen: ​goed 
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Wagen 8: FULNAHO – HELEMAAL KOEKOEK 
 
Dhr. M. Hereijgers:  
Het uitbeelden van koekoeksklokken blijkt de laatste jaren in corsoland plots een gretig 
thema voor ontwerpen te zijn. Als ieder ontwerp zijn eigen interpretatie aan het thema geeft, 
hoeft dit zeker geen bezwaar te zijn. Ook Fulnaho onderscheidt zich hierin voldoende. De 
wijzerplaat, de snel draaiende tandwielen daarachter en de koekoek die achter de deurtjes te 
voorschijn komt. Het komt over als een rijk geheel, hoewel het ook weer niet verrast. 
Waar het ontwerp echter verder in doorgevoerd had kunnen worden, is de vertaling van dit 
concept naar het beeld. Het vooraanzicht heeft voldoende belevingswaarde, maar in het 
zijaanzicht wordt aan spanning ingeleverd. Er is door het licht vervormen van de vlakken een 
aanzet gedaan tot een meer dynamische compositie, maar uiteindelijk blijft de vormgeving 
van het ‘vogelhuisje’ toch vrij statisch. De inkleuring is daarbij wel verzorgd, maar ook deze 
weet geen extra spanning te creëren. De bloemen en de verschillende vogels maken het 
geheel speelser, al zijn de vogels dan weer niet bijzonder vormgegeven. Bij de opstelling van 
de vogels gaan de gedachten trouwens even terug naar onder andere ‘Pronkstuk’ van Stark 
Wark vorig jaar. Geen zwaarwegende vergelijking, maar misschien wel een bevestiging van 
de geringe verrassing die het ontwerp oproept. 
Net wanneer je denkt het hele beeld gelezen te hebben, komen er plots enkele figuranten te 
voorschijn. Duidelijk zijn deze ook ‘helemaal koekoek’, maar echt mengen in de rest van het 
beeld doen ze niet. Ze vormen hooguit een accent, maar absoluut geen integraal onderdeel 
van het totaalconcept. 
Helaas bleef de spanning uit, iets wat juist in een dergelijk thema uitgebuit had kunnen 
worden. Wanneer de vormgeving en figuratie in het extreme waren doorgetrokken zou dit 
zorgen voor een compleet doorgedraaide wagen. 
 
Mw. B. Rijnberg:  
EERSTE INDRUK: Veel beweging op de wagen, kan ook concurreren met elkaar. Vrolijk 
geheel. Bloemenpracht aan de achterzijde van de wagen, netjes. 
Niet verrassend qua opbouw van de wagen. 
AFWERKING: De vogel die naar buiten komt valt minder goed op, meer kleuren toepassen, 
contrast zoeken .De vogels moeten ‘juweeltjes’ zijn om naar de kijken, meer details 
toevoegen. Schade op sommige plaatsen, afgevallen dahlia’s. Sierlijke krullen als details op 
de klok, netjes gedaan. 
UITWERKING IDEE: Op deze wagen kan je ook erg goed afwisseling zoeken in andere 
plantaardige materialen dan dahlia’s. De kleuren zijn veilig gekozen, warme tinten. Mag meer 
lef in kleur assortiment.  
FIGURATIE: De figuranten maken er een ‘feestje van’. Vrolijkheid staat hier voorop. 
 
Mw. L de Haas:  
Schitterende compositie, zeer evenwichtig, mooie verdelen van alle onderdelen. Prachtige 
kleurstelling, maakt het geheel extra warm. Het klokkie had inderdaad alle gekheid. Er was 
veel zien en te beleven. De afwerking was perfect! Prachtig uitgewerkt. De mooie 
kleurstelling op de vogels en bloemen kwam extra naar voren. Ik word er blij van, dat er van 
een uitgekauwd thema als een koekoeksklok zoiets moois valt te maken. Koekoeksklok 
geluiden waren erg leuk.  
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Dhr. L. Verspuij:  
Geen origineel idee. Klok is een beetje statisch uitgewerkt (uit elkaar gehaald). De radaren 
aan de voorkant werken wel. Mensen met vogelmaskers voegde niks aan de wagen toe. 
Bloemetjes mooi uitgewerkt qua vorm en kleur, maar stonden wel 'los' van de wagen. 
 
Mw. G. Nijboer: 
Compositie: ​Goede opbouw huis/klok. Geeft rust. In de binnenkant gebeurd van alles 
Kleurgebruik: ​Warm/koud. Hierdoor komt alles mooi tot zijn recht. De wijzer van de klok 
beschadigd de klok 
Beschrijving corsowagen: ​Veel te zien 
 
Afwerking: ​Bloem met een meeldraad? Uurwerk mooi gedaan 
Algehele indruk: ​Je ziet dat ervan alles gaat gebeuren daar binnen in de wagen 
Goed gevonden. Speels uitgewerkt. Alle vormen zijn goedherkenbaar 
De wagen is prima mobiel. Alle bewegende delen ook mooi uitgevoerd 
 
Dhr. E. Ipema:  
 
Dhr. A. de Bruin:   
Uitwerking idee: 
Compositie: ​netjes, maar wel braaf 
Kleurenspectrum: ​te donker, teveel rood/ zwart. waarom witte ondergrond 
Materiaalkeuze: ​goed 
Figuranten: ​te carnavalesk. 
Afwerking: 
Aanbrengen materialen: ​Nieuw hout, oud gemaakt is te mooi 
Weergave van de onderdelen: ​Super mooie gouden raderen 
Oog voor detail: ​Raderen lijken wel echt 
Algehele indruk: 
Indruk op afstand: ​goed 
Idee en Uitbeelding idee: ​te carnavalesk  
Herkenbaarheid: ​goed 
Mobiliteit wagen: ​goed   
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Wagen 9: FATAL ATTRACTION – DE GROTE MIGRATIE 
 
Dhr. M. Hereijgers:  
Daar komen ze weer aangedenderd, op hol geslagen beesten, wijkend voor niets. Maar wat 
een kracht en wat een dynamiek! Fantastisch om in het vooraanzicht het haast eindeloze 
ritme van de horens op je af te zien komen. De compositie is knap weggezet om deze 
opgaande lijn aan beesten te maken. De bouwgroep is er in geslaagd om van ieder beest 
een individu te maken. Geen enkele is hetzelfde en allemaal reageren ze anders op de 
situatie waarin ze zich bevinden. Een zebra terugdeinsend voor het water, een gnoe 
springend van een rotspartij en weer een andere die vecht om in de massa boven water te 
blijven. Wat geeft die expressie de wagen veel emotie! Dit wordt versterkt door de 
fantastische detaillering. De manen, de snoeten, ogen, horens en hoeven zijn zeer 
zorgvuldig behandeld. Slechts een enkel dier – met name op de achterste wagen ­ komt in 
anatomie wat houterig over. Maar dat doet geen afbreuk aan de totaalbeleving.  
Wat een mooie verfijning en diepte aan het beeld geeft, is de kleur en textuur van de 
houtschors op de rotspartij. Ook de inkleuring van de beesten is goed gedaan. De dieren 
lenen zich uitstekend voor inkleuring door dahlia’s en de kleur van de bloemen is goed 
ingezet om licht­ en schaduwwerking te verzorgen. 
Eigenlijk een wagen waar in afwerking, vormgeving, compositie en inkleuring nagenoeg niets 
zwaarwegends op aan te merken is.  
 
Mw. B. Rijnberg:  
EERSTE INDRUK: Dynamische compositie, suggereert beweging van de dieren. 
Avontuurlijk. 
AFWERKING: Paarse Dahlia in het zichtveld slechte kwaliteit, erg jammer. Oog voor details, 
de dierenkoppen zijn uniek, allemaal andere uitdrukkingen. Het haar van de dieren maakt 
een werkelijke indruk. De rotspartij is fraai maakt een rauwe en ruige indruk, jammer dat er 
soms lijmdraden zitten. De uitdrukkingen van de dieren zijn goed gedaan, de ogen spreken 
UITWERKING IDEE: De opbouw van de wagen is origineel, van laag naar hoog, dynamiek. 
Zonder ‘echte’ beweging wordt er toch duidelijk beweging gesuggereerd.   
Het verhaal komt goed tot uiting. Wel mag er dan voor aan de wagen gras of juist water te 
zien zijn, waar de dieren naar toe gejaagd worden. 
 
Mw. L de Haas:  
Letterlijk zeer krachtig. De drie onderdelen waren prachtig één geheel. Het geheel ontroerd 
me. Mooi warm en verdeling van licht en donkere kleuren. Goed en evenredig verdeeld. De 
materiaalkeuze is bijzonder. Zeer fraai zijn de uitgewerkte horens, ogen, neuzen en manen. 
Rots is schitterend!! Houten bord aan de voorkant past goed bij de gehele sfeer. Door de 
kracht waarmee de dieren tot leven kwamen zag je de drang tot verder gaan om te 
overleven. Zeer zorgvuldig afgewerkt. Aan alles is gedacht. Was de bodem van de wagens 
(in blauw en paars) bedoeld als water?? Het geheel straalde kracht uit, vooral door de ogen 
van de dieren, door de lichtval zag je de overlevingsdrang. Door de houding was er één en al 
beweging. Geweldig!  
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Dhr. L. Verspuij:  
Mooie oploop van de wagen. Anatomie dik in orde. Waarom geen natte snuiten? Letterlijk en 
figuurlijk is de laatste wagen het hoogtepunt. De beesten storten zich naar beneden. Wauw! 
De kleurovergangen op de beesten zijn goed doordacht, blijft spannend om naar te kijken. 
Water is wat braaf weergeven. Schors op de achterste wagen was juiste keuze voor het 
juiste effect. 
 
Mw. G. Nijboer: 
Compositie: ​Mooie opbouw. Hoe je ook kijkt er kijkt altijd wel een beest jouw kant op 
Kleurgebruik: ​Goed in evenwicht. Zwart/wit is een trekker, maar ook een mooi rust punt 
Beschrijving corsowagen: ​Imposant 
Afwerking: ​Duidelijk. Bizon/waterbuffel haar (je ruikt ze zelfs) 
Algehele indruk: ​Het komt echt op je afgegaloppeerd. Nat/droog gedeelte. Doordacht. 
Heel herkenbaar 
Heel goed wendbaar gaat heel flexibel 
 
Dhr. E. Ipema:  
 
Dhr. A. de Bruin:   
Uitwerking idee: 
Compositie: ​mooi sterk totaal beeld, zeer indrukwekkend 
houding beesten erg goed, speels en krachtig 
Kleurenspectrum: ​zeer mooi 
Materiaalkeuze: ​erg mooi schors op de grote wagen en alternatief van de horen, snuiten etc 
Afwerking: 
Aanbrengen materialen: ​strak en netjes tot in laatste detail toe 
Weergave van de onderdelen: ​erg goed, mooie geknipte lijnen van de beesten 
Oog voor detail: ​toppunt van afwerking waren wel de op maat gemaakte snuiten van ieder 
beest. Maar ook haar en hoeven waren erg mooi 
Wel jammer dat de hoeven niet overal aansloten bij de benen 
Algehele indruk: 
Indruk op afstand: ​op afstand misschien niet helemaal helder, maar zodra wagens 
dichterbij wordt je helemaal overdonderd. 
Idee en Uitbeelding idee: ​super  tot in de laatste detail, zebra erg leuke afwisseling in kleur 
Uitwerking water op 1​e ​ 2 wagens had wat ruiger gemogen, als beesten in het water springen, 
spat water veel ruiger op. 
Geluid had best heftiger gemogen. 
Mobiliteit wagen: ​goed 
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Wagen 10: VENOMENAAL – OMSINGELD  
 
Dhr. M. Hereijgers:  
Een oorlogsmachine uit dahlia’s vechtend en zich verwerend tegen een massa van 120 
mensen! Wat een gaaf gegeven voor een corsowagen! Machine tegen mens, of zelfs dahlia 
tegen mens! De vormgeving van de wagen ondersteunt het technische karakter van deze 
machine. Helmen zijn leeg en worden enkel vormen om de wagen te pantseren. Twee grote, 
ronde schilden maken het pantser op hun beurt af. Daar tussenuit komen speren om voor de 
afweer te zorgen. Een mooi, kernachtig beeld, dat goed in balans is en zonder overbodige 
onderdelen. Het had misschien nóg spannender geweest als de schilden plots zouden 
draaien. Om nog meer het gegeven van de oorlogsmachine uit te stralen. De inkleuring van 
de wagen is goed gedaan. Heldere kleuren voor de helmen en een heldere intekening van 
de schilden. 
Het spel met de figuranten is van epische proporties. 120 Figuranten lijkt veel, maar is toch 
wel echt nodig om een overtuigende mensenmassa in rep en roer weg te zetten. De 
aankleding en beleving van de figuranten is, zonder uitzondering, goed verzorgd. Ook het 
spel tussen mensen en wagen zorgt voor veel beleving. Toch is niet alle potentie benut. Zo’n 
grote massa, verdeeld over voor en achter, vergt veel afstemming en coördinatie om als één 
geheel te werken. En dat is niet altijd het geval. Dan vindt de strijd voor plaats, dan weer 
achter, maar te weinig voelde het als een totale omsingeling. 
Met name door de originaliteit van het idee en impact van de uitvoering vond ik dit een mooie 
wagen! 
 
Mw. B. Rijnberg:  
EERSTE INDRUK: indrukwekkend mede door spel van figuratie, goed gespeeld! Strijdt 
tussen bevolking en de ridders, duidelijk! De wagen lijkt wel een machine door de stekende 
pijlen, waar men tegen vecht. Ton sur ton kleurgebruik, veel voorkomende kleuren. 
Herkenbaar voor publiek. 
AFWERKING:  Rode dahlia rand heeft beschadigde delen, dahlia’s verloren. 
Grasjes voegen weinig toe, als je dit doet dan meer en grotere groepen bij elkaar. Ten 
opzichte van de wagen erg fragiel. Kleine wapen aan de zijkant/onderaan de wagen is klein, 
mag weg, geen toevoeging. 
UITWERKING IDEE: Statische compositie, groot en hoog.  Loopt in een ronding, jammer dat 
dit dan weer en op een recht vlak staat, dus de basis van de wagen. De bewegende pijlen 
geven de wagen een indruk van een machine, ‘het gevaar’. 
FIGURATIE: Wauw! Er komt een hele ploeg aan. De figuranten zijn allemaal in hun rol, mooi 
theater spel. Passend bij de wagen, geloofwaardig! 
 
Mw. L de Haas:  
Mooi strak van vorm, vernieuwend! Moderne vormgeving, ’t was één geheel. De kleuren 
waren zeer warm, prachtige kleurverdeling. Mooie bewegende speren. De figuranten 
voerden een prachtige show op. Figuranten waren één geheel met de wagen. De materialen 
zijn zeer zorgvuldig aangebracht, perfect! Helmen, bijeen gehouden door het omsingeld 
embleem was prachtig. Stenen waren erg goed gekozen bij dit onderwerp. Er komt letterlijk 
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en figuurlijk iets groots aan. Indrukwekkend! Bij de tweede ronde een hoek van de wagen 
beschadigd..  
 
Dhr. L. Verspuij:  
Massale show! De hoeveelheid figuranten werkte goed op het parcours! Voor­ en achterkant 
van de wagen maken de titel waar. De 'bunker' is abstract gehouden door de keuze om 
alleen helmen te laten zien. Op deze manier blijft de wagen origineel. Het meer laten 
uitsteken van de speren had de wagen nog meer dramatiek kunnen geven.  
Zijkant van de wagen wat te massief. Muziekkeuze versterkte de emotie. 
 
Mw. G. Nijboer: 
Compositie: ​Opbouw eerst wagen helm, mooi 
Ook het schild als rust, midden punt 
Kleurgebruik: ​Mooie tekening in de helm. Heel mooi kleurverloop. Mooi geknipt wapen ed. 
Prima materiaal keuze 
 
Beschrijving corsowagen: ​Heel indruk wekkend 
Afwerking: ​Kleuren goed geplaatst. Wapen en mooi geknipt 
Algehele indruk: ​Zo daar komt wat aan. Goed idee. Goed uitgewerkt. Helaas niet 
wendbaar. 
Schade 
Mis ook het contact met helm en wagen. Communicatie!? 
 
Dhr. E. Ipema:  
 
Dhr. A. de Bruin:   
Uitwerking idee: 
Compositie: ​groot, maar ook saai 
Kleurenspectrum: ​saai en eentonig van kleur 
Materiaalkeuze: ​goed, stenen vloer erg mooi 
Figuranten: ​mooie figuratie, leuk de 2 groepen met figuranten, zij spelen het spel heel goed 
met de wagen. Wat zou het totaal nog veel sterker geweest zijn als ook in de wagen/ helmen 
figuranten het tegenspel gespeeld hadden. 

Knap hoe figuranten, de gehele optocht in hun rol bleven en achteruit bleven lopen 
Afwerking: 
Aanbrengen materialen: ​wel oke 
Weergave van de onderdelen: ​goed 
Oog voor detail: ​speren zeer netjes afgewerkt  
Algehele indruk: 
Indruk op afstand: ​groot, kleur maakt hem saai 
Idee en Uitbeelding idee: ​idee met zoveel figuranten was veel meer uit te halen geweest 
Zonder figuratie blijft er niet veel over van de wagen 
Mobiliteit wagen: ​goed   
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Wagen 11: KLEIN CUBA – LAST 
 
Dhr. M. Hereijgers:  
Een ezel bezwijkend onder zijn last. Als toeschouwer voel je meteen de last die de ezel door 
moet maken. De gebogen houding, de beweken poten, het zakken van nek en kop en het 
gebalk zorgen voor een overtuigende ervaring. Knap om in de beweging aardig dicht bij de 
realiteit te komen. Perfect is een te groot woord, maar meer dan voldoende is het zeker om 
overtuigend te zijn. 
De vormgeving van de ezel steekt ook goed in elkaar. Met name de kop is erg sterk 
gemaakt, maar ook in de poten en het lijf zijn nauwelijks onvolmaaktheden te zien. De 
inkleuring met brons, oranje en geel zorgt voor een warm beeld, waarbij je een gevoel krijgt 
van de zware omstandigheden waarin de ezel zijn last draagt. Het beeld kent een goede 
mate aan verfijning. Het leer en de gespen, de verschillende materialen (waaronder hout) in 
de last en de bloemstelen in de nek van de ezel. 
Datgene waaraan de cratie zijn naam ontleend, de last, is juist het onderdeel van de wagen 
die het minst uit de verf komt. Het had allemaal net wat zwaarder mogen voelen. Die 
beleving had de druk op de ezel verder en verder kunnen vergroten. Dit om nog meer 
spanning in het beeld gegeven. 
Toch is Klein Cuba heel ver gekomen in het wegzetten van sfeervol en overtuigend beeld.  
 
Mw. B. Rijnberg:  
EERSTE INDRUK: Fun factor, spreekt aan! Niet vernieuwend maar wel aansprekend beeld. 
AFWERKING: De gladiolen zijn vrolijk maar suggereren geen haar, haar moet afhangen en 
bewegen. Denk hierbij aan plantaardig materiaal als rietpluimen die je kan bundelen. 
De voorpoten van de ezel zijn niet in verhouding tot het lichaam. 
De graspollen (blauw) passen niet, het gaat hier om materiaal dat gekweekt is, kies voor 
natuurlijke graspollen, de ezel staat in een grasveld. 
Oogwimpers van de ezel zijn minimaal, mogen voller, zo spreken de ogen meer 
De kleur van de oogbol is relatief donker, donkere blik. 
UITWERKING IDEE: Gesloten vorm, er kunnen meer verrassingen in de wagen.  
De witte dahlia voor het ondervlak steekt erg af bij de warme tinten van de ezel en de 
bagage. Je kan hier ook kiezen voor een meer natuurlijke invulling. 
 
Mw. L de Haas:  
Mooi compact, prachtig één geheel. De kleuren waren zeer goed. Ook verdeling van kleuren 
compositie was prachtig. Materiaalkeuze was mooi. Sommige accenten van hout, het was 
hier en daar zeer functioneel. Treffender kan niet, Hij zakte echt door een te zware last door 
zijn hoeven. De balkende ezel geluiden maakt het alleen nog maar echter. De materialen 
waren goed en zorgvuldig aangebracht. Verrassend waren de gladiolen (de manen en staart 
van de ezel). Bij het andere materiaal paste het niet zó bij de rest maar ik moest er om 
lachen. Mooi bewegende kop, zelfs de vermoeiende oogleden vielen dicht. Ik kreeg echt met 
de ezel te doen. Door de algehele uitwerking van alles kwam het geheel erg goed over!  
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Dhr. L. Verspuij:  
Kop van de ezel is het mooiste element van de wagen. Leuke details (haren onderaan de 
bek). Lijf is wat te plomp (met name in de kont). Door keuze houten bekisting oogde de 
wagen wat te stijf.  
 
Mw. G. Nijboer: 
Compositie: ​Duidelijk een ezel 
Kleurgebruik: ​‘vlekkerig’ van kleur. Het spreekt niet echt. Hout van kist brengt rust 
Beschrijving corsowagen: ​Enorme ezel 
Afwerking: ​Gladiool goed gevonden, alleen de kleur? 
Algehele indruk: ​Bewegend hoofd en ogen gaan open en dicht. Super bedacht 
Heel herkenbaar 
Prima mobiele wagen 
 
Dhr. E. Ipema:  
 
Dhr. A. de Bruin:   
Uitwerking idee: 
Compositie: ​mooie compositie, beest zit er helemaal doorheen 
Kleurenspectrum: ​mooi passend 
Materiaalkeuze: ​houten kisten niet mooi, ( te nieuw, te onnatuurlijk,) te mooi van vorm 
Afwerking: 
Aanbrengen materialen: ​goed 
Weergave van de onderdelen: ​storend waren de naden van de luiken in de wagen 
Oog voor detail: ​gladiolen erg storend in totaal beeld 
Algehele indruk: 
Indruk op afstand: ​zeer goed 
Idee en Uitbeelding idee: ​leuk, beweging kop en nek erg goed, ook terug in rusthouding is 
prima bedacht, geluid heeft toegevoegde waarde 
Mobiliteit wagen: ​goed 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Wagen 12: TIN TIN – DE PARELVISSERS 
 
Dhr. M. Hereijgers:  
Ondanks dat ‘De Parelvissers’ de laatste wagen van Tin Tin is, is een onderbouwing van de 
uitslag uiteraard wel op z’n plaats. In de uitslag behaalt deze wagen de twaalfde plaats, daar 
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kan ik helaas niets anders van maken. Deze notering is met name het gevolg van de 
uitdieping van het idee. Het gegeven van zeepaarden is niet vooruitstrevend, maar het biedt 
zeker genoeg aanknopingspunten tot een spannende corsowagen. Alleen in dit geval is die 
kans gemist. De zeepaarden zelf zijn hiervoor te statisch vormgegeven en te statisch 
gepositioneerd in het beeld. Hierdoor komt er weinig spanning en dynamiek tot uiting, ook de 
ondergrond van de wagen werkt daar niet aan mee. Iets wat het beeld wat saai maakt om te 
zien. Ook de (passieve) rol van de figuranten voegt geen sensatie of beleving toe aan het 
beeld. 
Over de uitwerking van de wagen zijn geen twijfels. Die is prima verzorgd.  De verschillende 
paarse tinten in de zeepaarden zijn goed gekozen. Ook de fleurige bloemen rond de ogen 
zijn een fijn detail, al halen ze het stoere wel wat uit de wagen. De ondergrond wordt 
aangekleed met schelpen en de inmiddels bekende clownvisjes. Deze ogen echter wat 
rommelig tegen de rest van de wagen. 
Voor mij is en was het steeds wachten op dat gouden idee van Tin Tin. Het idee waarmee – 
los van de schaal, maar wél gekoppeld aan een uitwerking zoals Tin Tin dat kan – de groep 
zich had kunnen mengen in hogere regionen.   
 
Mw. B. Rijnberg:  
EERSTE INDRUK: waardering voor de makers, jong talent! 
Eenvoudig qua opbouw, jammer dat alle zeepaardjes op gelijke hoogte begeven, meer 
afwisseling in hoogte, zodat je ook beter door de wagen heen kan kijken naar de vissen. 
AFWERKING: Veel decoratieve elementen, deze elementen zoals de bloemvormen, kunnen 
meer uitgewerkt worden.  Maak er ‘juweeltjes’ van! Ze zijn eenvoudig. 
Meer afwisseling zoeken in materialen, dahlia combineren met andere  natuurlijke materialen 
die het thema versterken. 
UITWERKING IDEE:  De kleuren zijn niet helemaal in balans, veel roze/paars tinten ten 
opzichte van de oranje visjes. De zeepaardjes hebben een zachte lieve uitstraling, ze zijn 
allemaal hetzelfde, je kan hier ook gaan variëren in kleuren en materialen of formaat. 
Waarom bloemetjes aan de zijkanten bij de kop van het de zeepaarden? 
Herkenbare wagen voor publiek en ook voor kinderen aansprekend! Er is meer uit te halen 
middels details! De bodem is van witte dahlia’s maar hier zijn schelpen en rotsen meer op 
zijn plaats, zoals op de zeebodem. 
FIGURATIE: De kleding is afgestemd op de kleuren van de wagen, denk hierbij ook aan 
mooie parelmoer kleuren. 
 
Mw. L de Haas:  
Mooi, evenwichtig, door het gekozen onderwerp en uitwerking van het geheel was het een 
lieve wagen. De kleurstelling was prima, juist deze kleurstelling bij dit ontwerp is mooi 
eenvoudig gehouden. Mooie parels! De zeepaardjes en schelpen in deze kleurstelling werkte 
zeer goed. Het was een mooie en sprookjesachtige wagen, zeer goed uitgewerkt.  
 
Dhr. L. Verspuij:  
Een wagen die heel lief overkomt. Qua inkleuring wat te zuurstokachtig. De keuze voor de 
muziek begrijp ik niet. Goed dat de zeepaardjes bewogen! In detail werken te 
vervreemdend… bloemetjes rond de ogen?  
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Mw. G. Nijboer: 
Compositie: ​Hoekige zeepaardjes. Jammer dat ze even groot zijn 
Kleurgebruik: ​In vlakken, geen verloop 
Beschrijving corsowagen: ​Zeepaardjes 
Afwerking: ​Prima. Maar niet spectaculair 
Algehele indruk: ​Gewoon. Springt er niet tussen uit. 
Prima mobiel 
De wagen sjeest voorbij 
 
Dhr. E. Ipema:  
 
Dhr. A. de Bruin:   
Uitwerking idee: 
Compositie: ​goed, erg storend zijn de constructiekokers aan de voorzijde van de 
zeepaardjes 
Kleurenspectrum: ​saai, ondergrond te wit 
Materiaalkeuze: ​goed, niet verrassend 
Figuranten: ​wel leuk maar spel wat ze spelen is te simpel en niet overtuigend 
Afwerking: 
Aanbrengen materialen: ​bloemen netjes  
Weergave van de onderdelen: ​mooie beweging van de visjes 
Oog voor detail: ​mooie uitwerking en afwerking van de visjes 
Algehele indruk: 
Indruk op afstand: ​geen realistisch beeld 
Idee en Uitbeelding idee: ​zeepaardjes te hoekig van vorm 
Mobiliteit wagen: ​goed   
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Wagen 13: TWEE NIJENHUIZEN – STADSGEZICHT 
 
Dhr. M. Hereijgers:​ Een zicht op een stad en een stad met een gezicht. ‘Stadsgezicht’ zet in 
op een woordspelling om te komen tussen een interessant beeld tussen beide. En een 
boeiend beeld is het zeker. Het gezicht is goed gemaakt, waarbij de vormgeving (mede door 
de barsten) de suggestie wekt van een massief, stenen hoofd. Door de inkleuring blijft deze 
subtiel en trekt zich terug om de aandacht op de stad te vestigen. 
De stad geeft een goed gevoel van een grootste schaal. De overgang tussen stad en 
gezicht, zeker in het vooraanzicht is te abrupt. Dit ontkent het feit dat ze één zijn. De 
inkleuring daarentegen bevestigt wel de verbinding met het gezicht en zorgt voor een warme 
uitstraling van de wagen. 
Toch kent de stad nog een groter bezwaar. Met name het lage detailniveau van de huisjes 
zorgt ervoor dat de stad niet echt tot leven komt. Het blijft een opeenstapeling van simpele 
huisjes in plaats van een gegroeid, levendig stedelijk weefsel met een afgewogen variatie in 
bebouwing en collectieve ruimte.  
Naast het gezicht en de stad kent het beeld echter nog meer ingredienten. Plots krijgen 
schilderijen van stadsgezichten, een werkelijke schilder in de gedachte van Johannes 
Vermeer en een gedicht een rol in het beeld. Hoewel de schilderijen vakkundig gemaakt zijn 
en het gedicht een extra lading aan het thema geeft, voelt het allemaal wel als veel worden. 
De aandacht verschuift van 2 naar 4 of 5 elementen, en dat lijkt ook in de uitwerking het 
geval te zijn geweest. Door deze verdeling zijn ze allemaal voldoende, maar nergens 
verheven boven de rest. Juist die focus op enkele onderdelen had het totaal nog sterker 
kunnen maken. Ook de figuratie komt in een dergelijke wagen als overbodig over. Het voegt 
eigenlijk niets toe en doet eerder afbreuk aan de magie van het stille beeld.  
 
Mw. B. Rijnberg:​ ​EERSTE INDRUK: Originele compositie en vormgeving 
Gezicht is prachtig, de huizen zitten vol details. Massieve vorm. 
AFWERKING: Niet alle daken van de huisjes zijn aan de onderzijde netjes afgewerkt. 
De verhoudingen kloppen niet allemaal, de torentjes van het kasteel zijn erg klein in 
verhouding tot de massa van het kasteel en de overige huizen. Spitste neus, de ogen mogen 
meer reliëf hebben. Veel details in de ramen van de huisjes, goed gedaan! 
UITWERKING IDEE: Leuke inzet van bloemkool. Jammer dat  er her en der een 
calocephalus (zilverstruikje) zit, heeft geen meerwaarde. Of grotere groep van maken of weg 
laten. Origineel ontwerp, goed uitgewerkt en herkenbaar voor het publiek. 
FIGURATIE: Verrassend achterop de wagen, zit goed in zijn rol als schilder! 
 
Mw. L de Haas:  
Schitterend en overweldigend! Ontwerp is zeer vernieuwend. Mooi gestyleerd gezicht/kop. 
Een perfecte kleurstelling. Indrukwekkend uitgewerkt ontwerp, vooral door alle in details 
uitgewerkte huizen en door dek kleurstelling. Afwerking was zeer zorgvuldig, mooi detail de 
bloemkolen. De belettering op de achterzijde was zeer fraai. Mooie torenspitsen. 
Indrukwekkend, om stil van te worden. Ook geweldig vernieuwend!  
 
Dhr. L. Verspuij:  
Kop is mooi! Lekker brokkelig! De rand op het hoofd naar de huisjes is mij te abrupt. De 
huizen lijken er later bovenop gezet te zijn. Hierdoor ontstaat er een rand. De muziekkeuze 
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begrijp ik niet. Hobbitmuziek (is het gevaar om te kiezen voor bekende muziek) doet niet aan 
een stad denken. Ook de schilder voegt m.i. niets toe (en doet te weinig vervolgens als 
figurant). Kleurenverloop is prachtig! Achterboog is spannend, maar een lap tekst werkt op 
het parcours niet.  
 
Mw. G. Nijboer: 
Compositie: ​Mooie opbouw. Verhouding rots, huizen 
Kleurgebruik: ​Mooi opbouw. Waar het te zien is de meeste kleur. Trekt aandacht, goed 
gedaan. Leuke variatie in materiaal gebruik 
Beschrijving corsowagen: ​Indruk wekkend. De wagen op zich vertelt het verhaal 
Afwerking: ​Goed in balans. Duidelijk. Prachtig schilderij 
Algehele indruk: ​Enorme rots. Je waant je direct in een sprookjes wereld. Mooi gevonden 
Heel gedetailleerd weergegeven. De wagen vertelt het verhaal 
Prima wendbaar 
 
Dhr. E. Ipema:  
 
Dhr. A. de Bruin:   
Uitwerking idee: 
Compositie: ​goed en mooi 
Kleurenspectrum: ​braaf van kleur, gezicht te wit, overige wit / geel 
Materiaalkeuze: ​goed, bloemkool erg mooi 
Afwerking: 
Aanbrengen materialen: ​netjes verzorgd 
Weergave van de onderdelen: ​prima 
Oog voor detail: ​mooie kleine houten kozijntjes, mooie geprinte letters achterop 
Algehele indruk: 
Indruk op afstand: ​vooraanzicht is vreemd 
Idee en Uitbeelding idee: ​te ver gezocht uitwerking 
de zijkanten en de achterkant komt veel beter over dan de voorkant 
Herkenbaarheid: ​twee stijlen in de wagen, realistisch en Kubistisch gaat vaak niet goed 
samen 
Mobiliteit wagen: ​goed 
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Algemene opmerkingen 
 
Dhr. M. Hereijgers:​ Het corso van 2015 kenmerkt zich door een grote variatie aan wagens. 
Wagens die inzetten op een beleving, wagens die puur beeldend zijn of wagens met een 
grote schare aan figuranten. Zeer divers en daardoor continu verrassend! Ik denk dat ook 
deze jaargang weer een stijging van het kwaliteitsniveau over de gehele breedte heeft laten 
zien. Je kunt nu echt niet meer spreken over wagens die achterblijven ten opzichte van de 
rest. Grootste voorbeeld hiervan is de jonge groep Geniaal, die laat zien dat je je met een 
relatief kleine wagen ‘gewoon’ kunt mengen in de uitslag. Goed om de progressie van die 
groep te zien, maar ook van vele andere groepen. Ten opzichte van andere jaren lijkt de top 
veel breder te zijn geworden. Daarmee is voorspellen wie als winnaar naar voren komt 
steeds moeilijker geworden. Ook voor ons als juryleden, omdat we individueel komen tot 
onze persoonlijke uitslag. Gezien de potentie van de groepen voorspel ik dat de strijd om de 
eerste plaats zomaar eens nog spannender en breder zou kunnen worden. Dat ene goede 
idee, die prikkelende beleving gekoppeld aan een verfijnde uitwerking, kan er zomaar voor 
zorgen dat iedere groep ineens boven kan komen drijven! Ik zou zeggen, neem die uitdaging 
aan!   
 
Nog even over Tin Tin: 
Nog niet binnen een week na het corso bereikt via social media plots het bericht dat Tin Tin 
na 31 jaar ophoudt te bestaan. Ik heb altijd wel meegekregen dat Tin Tin geen grote groep is, 
maar dat de basis zó smal blijkt te zijn, komt onverwachts. Ik kan mij ­ vanuit mijn 
corso­achtergrond ­ ook niet voorstellen hoe het is als een groep op houdt te bestaan, zeker 
met zo’n lange geschiedenis. Maar aan de andere kant begrijp ik heel goed dat de situatie, 
waarbij te veel wordt gevraagd van te weinig mensen, niet oneindig door kan gaan. Echt heel 
spijtig zeg! In de 5 jaar dat ik jurylid ben in Vollenhove heb ik een sterke ontwikkeling gezien 
in de kwaliteit van de gehele stoet. Nu ik daar zo op terug kijk, staat Tin Tin eigenlijk wel 
synoniem voor die groei. Van soms moeilijk te doorgronden ideeën en bij behorende 
beelden, naar helder leesbare wagens met leuke vondsten. Vooral ‘Luchtige Vertoning’ deed 
het in mijn beleving erg goed en liet zien dat jullie niet onder hoeven te doen.  
Misschien zijn jullie zelfs nog wel sterker gegroeid dan de gemiddelde lijn. Want juist die 
omslag in denken over een ontwerp en corsowagen die jullie in een korte periode 
doorgemaakt hebben, zegt veel over de bewustwording van de groep. Ik had jullie alleen al 
op basis hiervan graag een goede notering in de uitslag gegund, die misschien voor een 
extra boost had kunnen zorgen. Volgens mij waren jullie hier dichterbij dan je zelf kan 
vermoeden. De situatie van de groep ken ik onvoldoende, dus of er kans is op een doorstart, 
kan ik niet beoordelen. Ik denk dat het corso in Vollenhove niet gebaat is bij een krimpend 
aantal wagens. Dus voor het gehele evenement is het ook een aderlating. Ongetwijfeld 
weegt het persoonlijk voor jullie nog sterker. Voor nu hoop ik dan ook dat jullie als bouwers 
van Tin Tin je plezier in corsobouwen elders kunnen voortzetten! 
 
Mw. B. Rijnberg:​ ­ 
 
Mw. L de Haas:  
Het algehele niveau van het corso 2015 was zéér hoog. Meerdere wagens kwamen in 
aanmerking voor de top. “Mindere” wagens waren er niet, ook qua afwerking zat alles goed 
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in elkaar. Ik heb het dan ook niet nodig gevonden om lager te becijferen dan 7,5. Ik hoop dat 
jullie menselijke figuren in de ontwerpen ​niet ​gaan mijden en alleen gaan focussen op 
dierenfiguren. In lichaamstaal zijn mensfiguren goed uit te werken als het gaat om beweging 
en kracht, maar bij gezichtsmimiek gaat het vaak mis.  
Dank weer voor een corso van hoog niveau!  
 
Dhr. L. Verspuij:​ ­ 
 
Mw. G. Nijboer: ­ 
 
Dhr. E. Ipema:  
 
Dhr. A. de Bruin:​  ­ 
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Startnumme
r 

Titel  Punten 

1  De Vereniging  76,7 
2  Excellent   
3  t Jakan   
4  Geniaal  58,3 
5  Stark Wark   
6  Nameless   
7  Rataplan  80,2 
8  Fulnaho  64,0 
9  Fatal Attraction   
10  Venomenaal  77,2 
11  Klein Cuba   
12  Tin Tin  67,6 
13  Twee Nijenhuizen  74,3 
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Wagen 1: DE VERENIGING – UNITED DUCKS 
 
Mw. M. van Dijk:  
Geweldig spel ter introductie van de wagen wat met een tomeloze energie wordt neergezet. 
Er gebeurt van alles wat vermakelijk is voor het publiek; het complete footballteam gaat 
geheel op in hun rol en gedragen zich werkelijk als team. Ze hebben een krachtige en stoere 
uitstraling. Daarnaast wordt het plaatje compleet gemaakt met een goed stel cheerleaders 
die een leuke choreografie beheersen. Ook de teammascotte is niet vergeten. Leuk idee; het 
publiek krijgt vlaggetjes uitgereikt zodat ze het geheel kunnen supporten. De outfits zijn tot in 
detail verzorgd en geheel compleet en de samenhang met de wagen is uitstekend. 
 
Mw. T. Dillerop:  
Spel: 
Top: Dansen van de cheerleaders. Ging lang gelijk. Enkele schoonheidsfoutjes. 
Tip:  Verslap niet. 2x werd er weinig gedaan. 
1​e​ ronde ’s middags: Geen wedstrijd mentaliteit (vooral rondlopen) van de spelers. 
2​e​ ronde ’s middags: Wel: d.m.v. “scrum”  
’s Avonds: Veel heren hadden hun helm niet meer op. Dit deed afbreuk aan de figuratie. 
Kleding en Grime: 
Top: past helemaal bij het thema van de wagen. 
Tip: de kleuren van de shirts iets beter afstemmen op de kleuren van de wagen (paars) 
Top: Haren van de cheerleaders hetzelfde. 
Samenhang met de wagen: 
Uitstekend! 
 
Mw. G. van Zijl:  
Tops: ​De figuraties was in stijl van de wagen. Het spel van de cheerleaders was goed en 
aantrekkelijk om te zien. Kleding was mooi en grime in stijl. 
Tips:​ De heren hadden meer van hun spel kunnen maken.   
 
 
 
Wagen 2: EXCELLENT – FRONTAAL 
 
Geen figuratie 
 
 
 
Wagen 3: ‘T JAKAN – TOURNAMENT 
 
Geen figuratie 
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Wagen 4: GENIAAL – SPITSMUIS 
 
Mw. M. van Dijk:  
Bij deze wagen is sprake van aanwezige figuratie maar deze hebben niet écht een 
meerwaarde; wachtend in een file met een hoop getoeter verwacht je frustratie en 
boosheid/ongeduld bij de bestuurders. Echter, de figuranten zitten rustig achter het stuur en 
er is geen sprake van welke expressie dan ook...?! Gekleed als normale chauffeurs zijn ze 
passend in het geheel maar hebben door het hiervoor genoemde jammergenoeg dus niet 
zoveel extra's te bieden. 
 
Mw. T. Dillerop:  
Spel: 
Tip: Laat zien dat je geïrriteerd bent, je staat immers al lang in de file. 
Kleding en Grime: 
Geen speciale kleding, maar was ook niet nodig 
Top: Tattoo en baard bij 1 van de jongens (met armpje buitenboord) 
Samenhang met de wagen: 
 Autorijders: past bij de wagen  
 Irritatie ontbrak. 
 
Mw. G. van Zijl:  
Tops: ​Leuk om zo wat levendiger te maken 
Tips: ​Meer spel in betrekken, irritaties van wachten, ruzie, boos zijn enz. 
 
 
 
Wagen 5: STARK WARK – SCHIPBREUK 
 
Geen figuratie 
 
 
 
Wagen 6: NAMELESS – MEESTERWERK 
 
Geen figuratie 
 
Mw. M. van Dijk:​ Een paar bewakers voorop, bijvoorbeeld 's avonds schijnend/zoekend met 
lampen, was een geweldige introductie en aanvulling geweest. 
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Mw. T. Dillerop:​ Tip: Figuratie had een mooie aanvulling geweest. Er hadden beveiligers of 
politiemensen kunnen rondlopen. Het gaat immers om een meesterwerken(en) die gestolen 
wordt/worden. 
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Wagen 7: RATAPLAN – JUTTERTJE 
 
Mw. M. van Dijk:  
Er is slechts één figurant bij deze wagen maar hier blijkt wat deze éne een onvoorstelbare 
toegevoegde waarde kan hebben in de context en prachtig bijdraagt aan de uitstraling van 
de praalwagen! Opzienbarend wat de uitstraling en energie van deze, overigens perfect 
gevonden type voor deze rol, kan doen. Groot compliment voor deze figurant die het ook nog 
presteerde om 's avonds tijdens beide rondgangen niet minder te presteren! De kleding is 
goed gevonden en de weinige grime volstaat prima. In de samenhang met de wagen is deze 
ene figurant prachtig. 
 
Mw. T. Dillerop:  
Spel: 
Mooi Spel. De jutter heeft het duidelijk zwaar met zo’n grote zware kar. 
Zelfs als de wagen stilstond bleef de jutter in zijn rol. Bijvoorbeeld door een borrel te drinken 
uit zijn heupfles. 
Kleding en Grime: 
Top: Mooie oude jas. Ook de broek past mooi in het thema van de wagen. 
Tip: Oude of versleten schoenen hadden het plaatje nog mooier gemaakt. 
Grime: Baard netjes aangezet met kleur. 
Samenhang met de wagen: 
Prima, niets te veel en niets te weinig. Die ene figurant was precies goed. 
 
Mw. G. van Zijl:  
Tops: ​De kleding was fraai en in stijl van de wagen. Het spel van de figurant was uitstekend 
en emotie kwam goed over. Grote complimenten voor de acteertalenten. Geen moment uit 
de rol, zelfs bij de pauzemomenten was er spel. Bijzonder te zien hoe 1 figurant zo’n bijdrage 
kan leveren aan het geheel. Duidelijk een voorbeeld van minder is meer. 
Tips: ​Geen!! 
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Wagen 8: FULNAHO – HELEMAAL KOEKOEK 
 
Mw. M. van Dijk:  
Gezellige gangmakers die enthousiast bewegen op en soms rondom de wagen gekleed in 
lederhosen en dirndl­jurken. Ze vullen het geheel prettig aan, mede door de vogelmaskers. In 
plaats van roze blouses was het wellicht beter geweest om te kiezen voor een kleur die 
correspondeert met de kleuren van de wagen, hoewel dit 's avonds niet zichtbaar was en dus 
ook niet storend. 
 
Mw. T. Dillerop: 
Spel: 
Top: de man bovenop stond enthousiast te dansen. 
Tip: voor vele figuranten: stil staan en niets doen is geen leuk gezicht. Blijf in beweging en 
blijf in je rol. 
De rol was helemaal koekoek zijn, maar dansen is niet koekoek zijn. Er had wat gekker 
gedaan mogen worden. De figuratie was hier eerder storend dan een aanvulling. 
Kleding en Grime: 
Top: Mooie Zwitserse kleding. Maskers leuk, maar passen weinig bij een koekoek. 
Grime: Was niet nodig door de maskers. 
Samenhang met de wagen: 
Vraag: Wat is de functie van de figuranten? Dat is mij niet helemaal duidelijk.  
Bovendien werden jury leden in de gaten gehouden, bij het spotten van een jurylid even 
goed enthousiast en daarna verslapte alles weer. 
Overdaad schaad. Figuratie was misschien niet nodig geweest. 
 
Mw. G. van Zijl:  
Tops: ​Kleding was in stijl van de wagen. 
Tips: ​Had een keuze gemaakt in maskers of  tiroler kleding.  De maskers en kleding hoorden 
niet bij elkaar. Ook was het spel wat onsamenhangend. 
 
 
 
Wagen 9: FATAL ATTRACTION – DE GROTE MIGRATIE 
 
Geen figuratie 
 
 
 

Pagina | 41  

 



 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Wagen 10: VENOMENAAL – OMSINGELD  
 
Mw. M. van Dijk:  
Enorme groep figuranten (> 100?) die, gesplitst vóór en achter de wagen, duidelijk een 
historisch volk neerzetten. Dit doen ze prima en met volle overtuiging én ze blijven in hun rol. 
Er is voor de toeschouwers erg veel te zien en ze verbeelden prima de verwarring en 
bedreiging, alleen in het gekozen thema is het wel de vraag "wie omsingeld nu wie"? De 
figuranten zijn allen verschillend zoals je mag verwachten en met goed passende 
accessoires. Wel jammer dat er hier en daar té modern schoeisel te bespeuren valt ! De 
figuranten vormen hier, als het gaat om samenhang, eerder een contrast dan een eenheid 
met de wagen, maar dat is vanwege het thema uitstekend. 
 
Mw. T. Dillerop:  
Spel: 
Top: Enthousiast! Grote groep, wat het gevecht van het volk tegen de soldaten 
indrukwekkend maakte. 
Tip: achterin het enthousiasme behouden, nu werd er door verschillende gekletst en 
gekuierd.  
’s Avonds minder mensen actief in gevecht. 
Kleding en Grime: 
Kleding: 
Top: Goed “oude” kleding.  
Tip: Denk om de schoenen: Gympen zijn iets van deze tijd, niet in de tijd van de wagen. 
Grime:  
Top: Bijna iedereen is vuil!  
Tip: Haren mogen wilder, je bent in gevecht, dan blijven de vlechten niet netjes zitten. 
Samenhang met de wagen: 
Iedereen in de aanval. Meesten blijven in rol. 
Past prima bij het thema van de wagen. 
 
Mw. G. van Zijl:  
Tops: ​Het spel, kledingen en grime van de figuratie sloot perfect aan bij het onderwerp. De 
grote groep was overweldigend en 1 groep en niet 120 individuen bij elkaar. Ondanks de 
pech onderweg met het maken van de bochten bleef de groep in de rol. Ook de wisselingen 
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in spel van aanvallen en terug trekken, werden goed afgewisseld en door de hele groep. 
Bijzonder dat 1 groep de hele weg achteruit is gelopen. Het effect van omsingeld kwam met 
2 groepen goed uit de verf. 
Tips: ​Niet elke figurant had de kleding helemaal op orde, bijv. zichtbare sportschoenen enz. 
 
 
 
Wagen 11: KLEIN CUBA – LAST 
 
Geen figuratie 
 
Mw. M. van Dijk:​ Het was zeer waarschijnlijk nóg sprekender geweest als er een figurant de 
ezel aan een touw had en hem zou aanmoedigen/aansporen. 
 
 
 
 
Wagen 12: TIN TIN – DE PARELVISSERS 
 
Mw. M. van Dijk:  
Enkele figuranten die op zeepaardjes parels aan het vissen zijn. Het was leuk geweest als er 
rondom ook wat gebeurde...?! Er is sprake van een sereen geheel. De personages zijn 
gekleed in paars/grijs en dat past prima in het geheel maar het was duidelijk van 
meerwaarde geweest als er meer vorm in de kleding had gezeten en er eventueel was 
gekozen voor steviger materialen. Jammer dat ze niet nogmaals in de avond te bewonderen 
waren. 
 
Mw. T. Dillerop:  
Spel: 
Top: leuk dat het kinderen zijn. Kinderen vissen met netjes. Ze doen regelmatig hun best. 
Tip: Kinderen blijven niet in rol, 2 zijn er meer bezig met hobbelen van het zeepaard dan met 
vissen naar parels. Dat is een risico van kinderen op de wagen zetten. 
Kleding en Grime: 
Kleding: 
Voor het onderwater thema is net helemaal duidelijk waarom er voor deze kleding gekozen 
is. Het is wel mooi “af” Het past bij de kleuren van de wagen en iedereen is mooi gelijk. 
Grime:  
De pruiken waren erg leuk. Alle kinderen waren hierdoor gelijk, waardoor het duidelijk was 
dat het om 1 volk ging. 
Samenhang met de wagen: 
Kinderen vissen naar parels op de rug van een zeepaardje. Past prima bij de titel. 
 
Mw. G. van Zijl:  
Tops: ​Kleding en uitbeelding paste bij de wagen en onderwerp. 
Tips: ​Helaas zijn jullie uitgevallen en hebben we jullie niet meer gezien. 
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Wagen 13: TWEE NIJENHUIZEN – STADSGEZICHT 
 
Mw. M. van Dijk:  
De figuratie is hier subtiel, smaakvol en een mooie aanvulling op het geheel zonder te 
overdrijven. Mooi hoe de verschillende kunstschilders bezig zijn. Het idee van de voorop 
rollende schildersezel was prachtig en origineel. Jammer dat dat na de eerste rondgang niet 
meer aanwezig was... De personages waren correct en passend gekleed wat een goede 
eenheid vormde met de wagen. 
 
Mw. T. Dillerop:  
Spel: 
Top: er wordt gepraat tegen het publiek. De schilder op de wagen licht zijn werk toe. Leuk 
gedaan! 
Kleding en Grime: 
Top: Schilder tenue voor alle 3. Alle drie dezelfde pruik geeft eenheid, maar is ook 
surrealistisch. 
Tip: Kleding en huid: er mogen iets meer verfvlekken te zien zijn. Een schilder morst 
weleens.  
Samenhang met de wagen: 
Prima! 
 
Mw. G. van Zijl:  
Tops: ​De figuranten paste in het geheel. Kleding en grime in stijl.  
Tips: ​Het spel had met meer elan en vuur neergezet kunnen worden. 
 
 
 
 
Algemene opmerkingen 
 
Mw. G. van Zijl:​ Het gebruik van figuratie hoeft niet altijd in te houden dat er veel figuranten 
aanwezig zijn. 
Minder wagens met figuraties ondanks de onderwerpen, die zich lenen voor figuratie. 
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1 Wagenbouwgroep   

1 De Vereniging   
    Jurering soort 22  
     Jurering aanbrenging 20,5  
      Jurering effect 21,5  
      64 

2 Excellent   
    Jurering soort 18  
     Jurering aanbrenging 18  
      Jurering effect 18  
      54 

3 t Jakan   
    Jurering soort 20  
     Jurering aanbrenging 19  
      Jurering effect 20,5  
      59,5 

4 Geniaal   
    Jurering soort 20,5  
     Jurering aanbrenging 19,5  
      Jurering effect 21,5  
      61,5 

5 Stark Wark   
    Jurering soort 23,5  
     Jurering aanbrenging 24,5  
      Jurering effect 23,5  
      71,5 

6 Nameless   
    Jurering soort 25  
     Jurering aanbrenging 24  
      Jurering effect 25  
      74 

7 Rataplan   
    Jurering soort 20,5  
     Jurering aanbrenging 20,5  
      Jurering effect 21  
      62 

8 Fulnaho   
    Jurering soort 21,5  
     Jurering aanbrenging 21  
      Jurering effect 23  
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      65,5 

9 Fatal Attraction   
    Jurering soort 23  
     Jurering aanbrenging 21,5  
      Jurering effect 22,5  
      67 

10 Venomenaal   
    Jurering soort 22,5  
     Jurering aanbrenging 22  
      Jurering effect 22,5  
      67 

11 Klein Cuba   
    Jurering soort 20,5  
     Jurering aanbrenging 21  
      Jurering effect 21  
      62,5 

12 Tin Tin   
    Jurering soort 6  
     Jurering aanbrenging 7  
      Jurering effect 6  
      19 

      

13 Twee Nijenhuizen   
    Jurering soort 27  
     Jurering aanbrenging 27  
      Jurering effect 27  
      81 
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Wagen 1: DE VERENIGING – UNITED DUCKS 
 
Mw. G. Nijboer:  
 
Dhr. A. de Bruin: 

● Ledscherm komt nu nog veel beter uit 
● Mooi uitlichting van de letters en het verloop van aan en uit 
● Totale uitlichting bovenbouw wagen aan de magere kant 
● Voorwagen is nauwelijks uitgelicht 
● Verlichting bouwspotjes was storend 

 

Dhr. E. Ipema: 
 
Wagen 2: EXCELLENT – FRONTAAL 
 
Mw. G. Nijboer: 
 
Dhr. A. de Bruin: 

● Effect stoplicht was leuk 
● Totaal was matig uitgelicht 
● Aan de voorzijde boven was veel te weinig licht 

 
Dhr. E. Ipema: 
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Wagen 3: ‘T JAKAN – TOURNAMENT 
 
Mw. G. Nijboer: 
 
Dhr. A. de Bruin: 

● Schilden aan de onderkant en zijkant mooi uitgelicht 
● Voorkant wagen niet uitgelicht 
● Totaal was matig uitgelicht 

 
Dhr. E. Ipema: 
 
 
Wagen 4: GENIAAL – SPITSMUIS 
 
Mw. G. Nijboer: 
 
Dhr. A. de Bruin: 

● Zijkant wagen zeer mooi uitgelicht 
● Verlichting van onderuit erg mooi 
● Lampje bij neus erg mooi 
● Koplampen leuk effect 
● Uitlichting bovenop de wagen was te weinig 
● Achterkant wagen was ook te weinig verlicht 

 
Dhr. E. Ipema: 
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Wagen 5: STARK WARK – SCHIPBREUK 
 
Mw. G. Nijboer: 
 
Dhr. A. de Bruin: 

● Alle verlichting was goed geplaatst 
● Alle onderdelen goed en passend uitgelicht 
● Bijna alle gezichten mooi uitgelicht m.uv. 1​e​ pop op 2​e​ wagen 

 
 
Dhr. E. Ipema: 
 
 
Wagen 6: NAMELESS – MEESTERWERK 
 
Mw. G. Nijboer: 
 
Dhr. A. de Bruin: 

● Complimenten voor de lichtshow 
● Met heel veel mooie passende fases 
● Mooi functionele zwarte kappen over de spots van de schilderijen 
● Je kunt zien dat hier over de verlichting etc is nagedacht 

 
Dhr. E. Ipema: 
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Wagen 7: RATAPLAN – JUTTERTJE 
 
Mw. G. Nijboer: 
 
Dhr. A. de Bruin: 

● Goed uitgelicht, mooie sfeer 
● Met verlichting waas wagen helderder dan zonder verlichting 
● Mooi uitgelicht achterkant 

 
Dhr. E. Ipema: 
 
 
Wagen 8: FULNAHO – HELEMAAL KOEKOEK 
 
Mw. G. Nijboer: 
 
Dhr. A. de Bruin: 

● Het mooiste gedeelte van de verlichting zat aan de voorkant 
● De raderen gingen nu nog meer glitteren 
● Bovenste gedeelte van de wagen had nauwelijks licht 

 
Dhr. E. Ipema: 
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Wagen 9: FATAL ATTRACTION – DE GROTE MIGRATIE 
 
Mw. G. Nijboer: 
 
Dhr. A. de Bruin: 

● Wagen 1 en 2 heel mooi sfeervol uitgelicht 
● Laatste wagen boven te weinig licht 
● 2 spots op 3​e​ wagen was irriterend  

 
Dhr. E. Ipema: 
 
 
Wagen 10: VENOMENAAL – OMSINGELD  
 
Mw. G. Nijboer: 
 
Dhr. A. de Bruin: 

● Met licht werd wagen wel helderder en leesbaarder 
● Mooi uitlichting van de speren 
● Fakkeltjes bij figuratie erg leuk 
● Jammer van de inkijk in de spots aan de zijkant 
● Uitlichting contouren van de contouren van de helmen, had zeker een grote 

meerwaarde kunnen hebben 

 
Dhr. E. Ipema: 
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Wagen 11: KLEIN CUBA – LAST 
 
Mw. G. Nijboer: 
 
Dhr. A. de Bruin: 

● Wagen was totaal uitgelicht, misschien wel iets te fel 
● Zonder bijzonder effecten, details 
● Wel jammer dat er bovenop nauwelijks verlichting was 

 
Dhr. E. Ipema: 
 
 
Wagen 12: TIN TIN – DE PARELVISSERS 
 
Mw. G. Nijboer: 
 
Dhr. A. de Bruin: 

● Verlichting onderkant had erg mooi sfeertje 
● De voorkant en bovenkant had te weinig licht 

 
Dhr. E. Ipema: 
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Wagen 13: TWEE NIJENHUIZEN – STADSGEZICHT 
 
Mw. G. Nijboer: 
 
Dhr. A. de Bruin: 

● Zeer mooi het licht uit alle raampjes 
● Mooi en passend verlichting van binnenuit 
● Heel mooi totaal plaatje 
● Voorkant van de wagen en boven hadden wel iets meer licht mogen hebben 

 

Dhr. E. Ipema: 
 
 
Algemene opmerkingen 
 
Mw. G. Nijboer: 
 
Dhr. A. de Bruin:​ ­ 
 
Dhr. E. Ipema: 

Pagina | 55  

 


